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 בית הדין הציוני העליון בעניין ערעורים של הנוער הציוני ומזרחי על

 הסבם ייצוג הונגריה בקונגרס הציוני הל״ד 

דן בית הדין הציוני העליון בערעורי בחירות בעניין הונגריה ובו ביום ניתן פסק   20/1/2002בתאריך 

 הדין אשר, למען הסדר הטוב, מצורף העתק ממנו. 

 לאור פסק דין זה העניין הוכרע ובהעדר סיבות חוקיות חדשות, אין מקום לדון בנושא מחדש. 

להמלצת בית הדין אשר באותו השלב ניתן היה  יש להצטער שוועדת הבחירות האזורית לא הייתה קשובה 

 לפתור הבעיה בהבנה מקובלת על הכל ואילו כעת אין בפני בית הדין לשנות את פסיקתו.
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 בבית הדין הציוני העליון 

)בדימוס(   שופט  –: ד״ר משה בייסקי בהרכב
 אב בית הדין  

   שופטת)בדימוס( חברה -הגב׳ שושנה ברמן 
 חבר   –עו״ד   -עו״ד דניאל רקנטי 

 
 

 הונגריה  -הארגון חירות  .1המערערים: 
 הונגריה -תנועת המזרחי  .2
 הונגריה -תנועת הנוער הציוני  .3

 נגד 

 על ידי מר מיכאל לנדסברג -. הפדרציה הציונית בהונגריה1  :המשיבים
 בודפשט  -ועדת הבחירות האזורית בהונגריה  .2

 על ידי עו״ד מיכאל טפלו  1מערערת  :  מיוצגים
 על ידי עו״ד יורם ארן  2מערערת 
על ידי ד״ר דוד זומר  3מערערת 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 דוד בריקסטון, מר אברהם דובדבני  רד״וכן נוכחים בדיונים:  

 עו״ד פרן ברניס, עו״ד מיגל פרוכטר 
 מר רמי קורנבלום 



 החלטה 

)של תנועות חירות ומזרחי( נקבעו לכתחילה ובעוד   שלפנינושניים מתוך שלושת הערעורים  .1

; בו ביום נתבקשנו על ידי תנועת הנוער הציוני 2002בינואר  20מועד לשמיעה ולדיון ליום 

מהונגריה לדון גם בערעור שלה, שמתוך שגגה הוגש לפני ועדת הבחירות המרכזית,  

העליון. דעתנו לא היתה נוחה  ומבחינה מהותית חייב להתברר על ידי בית הדין הציוני

מהפרוצדורה ללא הכנה מספקת, אך מנימוקים שעוד נבהיר בהמשך, הסכמנו לשמוע בו  

ביום גם הערעור השלישי, לא לפני שהבהרנו כי בפועל מצוייה כבר תגובת המשיבים גם 

לערעור של הנוער הציוני ובא כח המשיבים מוכן עם טיעוניו גם לערעור זה וכי קיימת 

 כמה של הכל כי שלושת הערעורים יתבררו בצוותא חדא. הס

א. בטרם נפרט בתמצית הנימוקים של כל אחד מהמערערים נציין כי כל אחד מהערעורים  .2

)הפדרציה הציונית   1מכוון נגד החלטה אשר נתקבלה לכאורה על ידי המשיבה מס׳ 

רית להכנת  אשר על פיה מונתה ועדת בחירות אזו 2001בנובמבר    1בהונגריה( ביום 

הבחירות לקונגרס הציוני הל״ד, שחבריה יהיו מתנועות: מרכז, עבודה, מר״צ, חרות, ליכוד 

 לנדר.נגויושב ראש הוועדה יהיה נשיא הפדרציה מר שמואל א -

המנדטים אשר הוקצו לפדרציה  6באותו מעמד נתקבלה החלטה נוספת לפיה חולקו 

 בהונגריה דלקמן:  

 מנדטים   2 - תנועת מר״צ 

 מנדטים   2 -נועת העבודה ת

 מנדט   1  -תנועת מרכז 

 מנדט   1 -תנועת ליכוד 

 6- בטעות סברו כי בתוקף תפקידו ישמש יושב ראש הפדרציה במעמד של ציר, מעבר ל

המנדטים שהוקצו להונגריה על ידי ועדת המנדטים, סברה שבמציאות אין לה עמידה. 



 

ב. למחלקה לפעילות ציונית בירושלים הועברה הודעה כי בפדרציה הציונית בהונגריה הושג  

ומכיוון  -הסכם בין כל המרכיבים אותה על הגשת רשימת מועמדים מוסכמת אחת בלבד, 

לתקנות הבחירות לקונגרס הציוני   20שכך, אין צורך לערוך בחירות ומכח התקנה 

וני הל״ד תהיה כפי שהוחלט עליה בישיבה הנזכרת  הנציגות של הונגריה לקונגרס הצי

 . 1/11/01ביום 

. מכאן בתמצית עיקרי הטענות של המערערים הגורסים שאין תוקף למה שמתיימר  3

להיות ״רשימת מועמדים אחת בלבד״, באשר לא הושגה הסכמה כנדרש מאת כל  

נגרס הל״ד  ומכיוון שכך חובה היא לערוך בחירות לנציגים לקו -, מרכיבי הפדרציה

 כמצוות החוקה והתקנות. 

 : ות״רת ״ח רערהמעא. 

אינה מתכחשת כי חתימת היושב ראש שלה, מר ג׳ורג׳ הופמן, מצוייה בין החתימות של 

)להלן ״מסמך הסכמה״(; ואולם בתצהיר   1/11/01מרכיבי הפדרציה על המסמך מיום 

מאת מר הופמן, שהוגש בתמיכה לערעור מטעם תנועתו, נאמר כי הסכים לחתום על  

רס, עקב מצג שווא והטעייה  נג גות לקומסמך זה, למרות שלתנועתו לא הוקצבה כל נצי

מכוונת מאת היושב ראש מר אנגלנדר אשר הסביר: ״שהרכב הנציגות..., כבר נקבע על 

ידי בית דין נכבד זה וכי למבקשת אין כל אפשרות שהיא לערער על החלטה זו...״  

מוסיפה הבקשה וגורסת:״...יתרה מכך, מר אנגלנדר טען בפני מר הופמן כי הדרך  

ה שעמדה בפני המבקשת לשנות את הרכב חבריה, היתה לחתום על המכתב  היחיד

 ״. 1ולהגיש בקשה לתוספת נציגים למשיבה מס׳ 

לא נתעכב בנימוקים נוספים של כתב הערעור, כשם לא נפרט את פרטי התשובה של מר 

ל גרסת מר הופמן אנגלנדר מטעם הפדרציה )שלא נתמכה בתצהיר( ונסתפק לציין כי כ

מוכחשת כלא מבוססת, מה עוד ומר הופמן כאיש ציבור ותיק ומנוסה היה מודע ללא  

ספק כי בית הדין הציוני אינו מחלק מנדטים ולא דן בכלל בעניין מנדטים להונגריה.  

מצג שווא או הטעייה.   ממילא מוכחשים



 : חירועת המז נ ת תרערהמע .ב

מלינה נגד יו״ר הפדרציה הציונית כי שלא כהלכה ייחס למזרחי ותנועת הנוער המסונפת 

. כתימוכין לפעילות המערערת ובני 1996לה הפסקת כל פעילות ציונית לפחות משנת 

עקיבא צורפו דו׳׳חות פעילות וכן דו״חות של נציג הסוכנות היהודית למרכז על פעילות 

להיות עמותה  2001דרשה המערערת במחצית שנת רצופה של תנועת הנוער. כאשר נ

רשומה על ידי השלטונות המקומיים כתנאי לקבלתה בתור חברה בפדרציה, היא החלה 

ליו״ר   30/10/2001מיד בהליכים להירשם כדין ומשזה הושלם הודיעה מיד ביום 

דיע  הפדרציה כי הדבר הושלם ואושר על ידי בית המשפט. והנה תוך זריזות יתר ובלי להו

 , 1/11/2001דבר למערערת זו נתכנסה הנהלת הפדרציה למחרת, ביום 

בה נבחרה ועדת בחירות אזורית ובאותה ישיבה ממש נחתם מסמך המתיימר להיות  

״ לעניין לחלוקת ששת המנדטים שהוקצו להונגריה לקראת הקונגרס  100%״הסכם של 

 הל״ד. 

ערערת לקראת ההליכים הבאים, עוד נטען כי בניגוד להבטחה קודמת להודיע ולשתף המ

 . 1/11/01לא הודע לה דבר על הישיבה מיום 

 ועת הנועד הציונינ המערערת ת .ג

מערערת זו מלינה כי על אף היותה תנועה ציונית פעילה בהונגריה היא לא זומנה ולא 

הוזמנה לאף ישיבה של ועדת הבחירות האזורית אשר דנה בנציגות הפדרציה הציונית  

נת המערערת חובה הייתה לזמנה ולשתפה בדיונים אלה באשר היתה גם לטע -בהונגריה,

 מיוצגת בקונגרס הציוני הל״ג, ומשלא נעשה כן, 

לתקנת הבחירות לקונגרס    20ולתקנה   2א׳, 1כל החלטה שנתקבלה נוגדת התקנות 

 הציוני.

ות ציונית מיום  במכתבו של יושב ראש הפדרציה, מר אנגלדר, אל המחלקה לפעיל

הציוני זה כשנתיים לא גילתה כל - )שלא אומת בתצהיר( נאמר כי תנועת הנוער 13/12/01

פעילות ונציגה אף לא הופיע לישיבות; אך לא נאמר



י תנועה זו: ״לא הוזמנה לועדת הבחירות לדיון בנציגות הפדרציה הציונית דבר לטענה כ

אינו יכול להיחשב כרשימה מוסכמת של   1/11/01בהונגריה״, ועל כן ״מסמך ההסכמה״ מיום 

 לתקנות הבחירות לקונגרס הציוני.  20, כדרישת תקנה 100%

כאמור לא נתמכו בתצהירים לאימות  עד כאן ובקליפת אגוז תמצית הטענות שהועלו לפנינו, אשר בחלקן  .4

עובדות; ובלעדי אלה קביעת ממצאים והעדפת גירסה אחת על פני רעותה עשוייה להיות לא מבוססת.  

והרי מיוחס כאן ליושב ראש הפדרציה מצג שווא והטעייה, וכתשובה מבוקש מאתנו לקבוע כי לא סביר 

ולל אחרי גירסה שאין לה הגיון במציאות.  ולא מתקבל על הדעת כי מנהיג ותיק ומנוסה ילך כביכול ש

ועוד מבוקש מאתנו לקבוע כי נעשה כאן מחטף שלא כדין בהשגת הסכם של חלוקת מנדטים רק בין חלק  

ממרכיבי הפדרציה ובלי להזמין לדיון של ועדת הבחירות האזורית תנועות נוספות החברים בה, ואשר  

 . 100%דים מוסכמת של חובה היתה להזמינם אם ביקשו להציג רשימת מועמ

לאחר שיקולים ובחינת החומר, ולאור מצוקת הזמן, הגענו למסקנה כי בשלב הנוכחי לא תהא תועלת   .5

  -ובין המשיבות היא הנכונה, 2-ו  1מעשית לנסות לקבוע איזו מהגירסאות המנוגדות שבין המערערות 

תי נמנעת כי לא הושגה כאן  כיוון שקבלת ערעורה של תנועת הנוער הציוני ממילא מוביל לתוצאה בל

הסכמה בדבר ״רשימת מועמדות אחת בלבד״; לית מאן דפליג כי תנועת הנוער הציוני לא הוזמנה ולא  

, והיא היתה זכאית לכך ולו בתוקף העובדה שהיא  1/11/01שותפה לדיונים באותה ישיבה יחידה ביום 

 מהפדרציה בהונגריה.רס הציוני הל״ג והיא לא פרשה ולא הוצאה נגהייתה מיוצגת בקו

  100%אינו רשימת מועמדות אחת בלבד של  1/11/01לזאת קובע בית הדין כי ״מסמך ההסכמה״ מיום  .6

 לתקנות הבחירות לקונגרס הציוני.  20במובן תקנה 

יהיה על כן על המשיבות לקיים בחירות לקונגרס הציוני הל״ד על פי החוקה והתקנות, אלא אם כן 

 על ידי כל מרכיבי  100%בהמשך יושג הסכם של 

 הפדרציה

 יועבר עותק החלטה זו כל הנוגעים בדבר בפקסימיליה.  20/1/02כפי שנכתב בהחלטתנו בישיבה מיום  .7
 
 

 2002בינואר    31 ניתן היום
 

 

 

(-)    (-)     (-) 

_ ___ ______ ________   ___ ________________   ______________ 

 עו"ד –דניאל רקנטי    שופטת   –שושנה ברמן   שופט  –ד"ר משה בייסקי 

 חבר     חברה      אב בית הדין

 

 
 


