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 החלטה 

 מחמת נסיבות שלא בשליטתנו נתעכבה החלטה זו ועם הפונים הסליחה.

דין זה נדרש לדון במחלוקת שבין העותרים לבין מוסדות -ת זו הפעם החמישית שבי .1

הפדרציה הציונית בצרפת וכן ועדת הבחירות האזורית בארץ זו, בעניין בחירת המשלחת  

ו־  21/3/02בתאריכים    03/02הצרפתית לקונגרס הציוני הל״ד, ואלה המועדים: תיק מס׳ 

 .9/6/02בתאריך    16/02ובתיק מס׳  26/5/02בתאריך  10/02; תיק מס׳ 26/3/02

לא נחזור לפרט את פרטי המחלוקות והטרוניות שהעלו המבקשים נגד ועדת הבחירות 

האזורית בצרפת וגם נגד ועדת הבחירות המרכזית בירושלים, הרי הם פורטו בהחלטות 

ניתנה החלטה אופרטיבית ביום   03/02בית הדין בתיקים הנ״ל; נציין רק כי בתיק 

נוכחי מצאנו כי הרשימה, אשר חתומה על ידי בה נאמר בין היתר: ״.. בשלב ה - 21/3/02

ארבעה מרכיבים מתוך ועדת הבחירות האזורית אשר הוכרה כועדת בחירות האזורית 

של תקנות הבחירות לקונגרס  20במובן התקנה  100%היחידה, איננה מהווה רשימה של 

ם  , ש26/3/02הציוני״. פרטי המחלוקות מצויים בהחלטה מפורטת של אותו תיק מיום 

גם ניתנה הדרכה כיצד על   8הובאו הנימוקים לקבלת הערעור של המבקשים ובפסקה 

ועדת הבחירות האזורית לנהוג כדי להבטיח לפדרציה הציונית בצרפת ייצוג בקונגרס 

 הציוני הל״ד.

 בפתח אותה החלטה נרשמה הערה בזה הלשון: .2

ית בצרפת והדים לכך  ״ למרבה הצער זה מזמן אין השלום והשלווה שורים בפדרציה הציונ

 הגיעו בעבר גם לבית דין זה״.

ואמנם לא עבר זמן רב ולפני בית הדין הציוני העליון הוגש ערעור על תוצאות הבחירות 

שנערכו ואושרו ע״י ועדת הבחירות האזורית בצרפת, בעקבות החלטת בית הדין מיום  

; שלל  -( צורפה כמשיבה גם ועדת הבחירות המרכזית10/02)מס׳  ; לערעור זה26/3/02

זורית, כגון: שלא קויימו הוראות החוקה והתקנות טענות הועלה נגד ועדת הבחירות הא

שלא כדין, שונתה שיטת הבחירות לשיטה בלתי ישירה )אלקטורל קולג׳( וכן לעניין אי 

הפקדת אגרת הבוחר ועוד בדומה טענות. 



 

 

)בהרכב שונה( דן בכל הטענות שהועלו בפניו וציין כי אף שועדת הבחירות  בית הדיןא.  .3

שעות להשלים רשימת הבוחרים המצופים    48המרכזית נתנה לכל הרשימות שהות של 

ולהגישה לפדרציה הציונית, העותרות נמנעו מלעשות כן ונשארו עם אותה הרשימה הדלה  

בהחלטתו מיום    -נות בית הדין מתפקדים ובוחרים פוטנציאליים בלבד. ומסק 30של 

26/5/2002 : 

״בנסיבות אלה לא סברנו כי מן הדין לבטל את תוצאות הבחירות כפי שהושג, ומה גם  

והחלטה אחרת הייתה מסכנת את עצם ההשתתפות של ציוני צרפת בקונגרס הציוני 

 הקרוב״.

יים דיון נתבקש בית הדין לק 26/5/2002בטרם יבשה הדיו על החלטת בית הדין מיום  .ב

,  16/02חוזר באותה החלטה ולשנותה; גם הפעם הועלו טענות מטענות שונות בתיק מס׳ 

שהעיקרית מהן היא כי ועדת הבחירות האזורית ביחד עם המפלגות שזכו לייצוג בקונגרס 

הציוני הקרוב הטעו הן המבקשים והן את בית הדין לעניין תשלום האגרות הדרושות, 

 שבפועל לא שולמו.

הדין לא ראה מנוס מלקיים דיון חוזר ״בהתחשב באופי המעורפל של החומר שהובא  בית 

ובסיכומו ניתנה  9/6/02 -לפנינו....״ ואומנם קיים הדיון החוזר בו ביום, היינו ב

 ההחלטה שבחלקה האופרטיבי נאמר:

״לאחר ששמענו את טיעוני שני הצדדים, ולאחר שקיבלנו הסברים ומידע מאת נציגים  

רס על פי הבחירות, לא שוכנענו כי יש מקום  נגשל המפלגות, שאכן זכו בייצוג בקושונים 

 ״.26/5/02לשנות את החלטתנו מיום 

ובהמשך אמר בית הדין: ״עם זאת, נראה לנו כי מן הראוי שכל הפרשה הנדונה, על כל  

היבטיה, תיבדק על ידי מבקר ההסתדרות הציונית העולמית, על מנת שיופקו הלקחים 

 ויים לצורך מניעת תופעות דומות בעתיד.״ הרא

וסיים את דיוניו בתאריך   17/6/2002בינתיים נתכנס הקונגרס הציוני הל״ד בימים  .4

 ולעותרים לא היה ייצוג בו. 20/6/02

נזכיר עוד כי לא רק בית הדין הציוני העליון הועסק באותן מחלוקות שבפדרציה הציונית 

ובפנייה הנוכחית ובתצהיר התומך בה בחתימת מר אלכסנדר אלכס מואיז, מיום   -בצרפת,

פורטו ביתר הרחבה הפעולות הלא תקניות שנעשו בפדרציה ואף מייחסים כי   , 21/11/03

ם רימו וניצלו את בית המשפט כאשר מסרו מסמכים  אנשי הפדרציה ונשיאה ״....ה

מזויפים״. 

 



 

 

 

( אני חייב 12של הבקשה ובתצהיר התומך בה נאמר בין היתר: ״ 13ו־  12בפסקאות 

להצהיר שהייתי המבצע של כמה מהפעילויות הללו. כרי להפחית מאחריותי אני מוכרח  

דותי. בכל פעם נאלצתי להתמודד עם תגובה  נגלומר שניסיתי כמה פעמים להביא את הת 

( אני מכיר כיום בעובדה ששגיתי כשלא נטלתי על  13אלימה ונחרצת של ז׳אק קופפר....״ ״

עצמי את האחריות בעת האירועים, אבל מפני שהלחצים הנפשיים היו עצומים והתרחשו  

 במשטר של פחד, 

 ת הללו. לא עשיתי זאת.לא היה זה דבר קל, הצטרכתי תכף ומייד להתריע על ההפרו

 אני מבקש כאן להתנצל על כך.״ 

כבר הזכרנו בפסקה הקודמת כי לא רק בית הדין הציוני העליון נזקק ודן בהרחבה  .5

אלא העותרים לא הצדיקו  ( 16/02, ו־  10/02, 03/02בטרוניות שהובאו בפניו בתיקים הנ״ל)

הדין עם הפסיקה והמסקנות, ואחדים מהם הביאו טרוניותיהם בפני אישים ומוסדות של  

 הנהלת התנועה הציונית ובין היתר אל:

 2/6/02תשובה ביום  ( 30/5/02)מכתב מיום  יו״ר הוועד הפועל הציוני .1

 ( 12/6/02)מכתב מיום  יו״ר הוועד הפועל הציוני .2

 ( 18/9/02ו־   11/6/02)מהתאריכים   וכנות היהודיתתלונות אל מבקר הס .3

 ( 18/9/02)ביום  יו״ר ההנהלה הציונית -מר סלי מרידור  .4

 ( 29/3/03)ביום   יו״ר הקרן הקיימת לישראל -מר יחיאל לקט  .5

כי כל הפרשה תיבדק על ידי  9/6/02בתאריך    16/02בית הדין המליץ כאמור בתיק מס׳  .6

מנת שיופקו הלקחים הראויים כדי למנוע תופעות   מבקר ההסתדרות הציונית העולמית על

 דומות בעתיד. 

מבקר הסוכנות היהודית ערך בדיקה וביקורות בעניינים שבסמכותו ובפתח הבקשה נאמר  

שהינו חמור בשביל   2002ביולי   21בין היתר כי: ״דו״ח המבקר, מר אסף סלע מיום 

מר סלע מציין מספר מסוים   2002, ו־ 2001,2000בדו״ח הזה לגבי השנים  .FOSFהפדרציה 

לנו להתריע עליהם.״ של ליקויי תיפקוד, שאנחנו לא חד

 



 

 

 

חדשים ומעלה עד שהוגשה הבקשה הנוכחית־ והנמען בה הוא: נשיא  15ובינתיים חלפו  .7

 בית הדין הציוני העליון. 

בקליפת אגוז ניסינו לתמצת את רקע המחלקות והשתלשלותן כפי שבאו לפני בית  

חית הדין)בהרכביו השונים( וכן המסקנות וההחלטות כפי שניתנו; בסוף העתירה הנוכ

 נכתב: ״אנו דורשים ממך בדחיפות:

הנציגים מהרשימה שהוצגה ע״י הפדרציה לקונגרס הציוני  24ביטול מיידי של בחירת  .א

 .34 -ה

להכריז נבחרת את הרשימה של הפדרציה הציונית בצרפת. )ראה רשימה   .ב

 מצורפת(״ )השגיאות במקור(

יט כי הבקשה לאחר הצגת תמצית הדברים ניתן כעת לסכם בתקציר האומר ולהחל .8

 הנוכחית אין לה עמידה ונידונה להידחות ולו רק מהנימוקים דלקמן:

הטרוניות שהועלו)ברביעית( בפני בית הדין הזה נידנו כבר בתיקים הקודמים   .א

שהוזכרו לעיל וניתנו בהם החלטות לאחר התדיינות; בסיבוב הראשון נתקבל  

 צרפת. ערעור העותרים ובוטלה החלטת ועדת הבחירות האזורית ב

בסיבוב השני לא מצא בית הדין מקום לבטל את תוצאות הבחירות כפי שהושגו; 

הוא הדיון החוזר, ובית הדין לא מצא מקום לשנות  -והיה כאמור גם סיבוב שלוש 

 . 26/5/02החלטתו מיום 

אין בית הדין יושב כדרגת ערעור על החלטותיו, מה גם כאשר בנסיבות מיוחדות  .ב

והוא קויים. בכך מיצה בית הדין כוחו   -יון חוזר וראויות, ראה מקום לקיים ד

 וסמכותו; 

 הצירים מצרפת נבחרו לקונגרס הל״ד וזה נסתיים זה מכבר.  24 .ג

הכלל המשפטי המקובל בכל מערכת משפטית ודיונית אומר כי: ״יש לשים קץ לכל   .ד

התדיינות״. 
  



 

 

 

ל דבל ונושא שלא נידונו בסיבובים הקודמים של  אין בבקשה הנוכחית כ .ה

 ההתדיינות.

 הבקשה נדחית.  .9

בשולי הדברים יש להעיר לעותרים על הלשון הבלתי מרוסנת כלפי בית הדין ונשיאו שאין  .10

להם שמץ של יסוד. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

החלטה זו תועבר לעותרים בפקסימיליה ובדואר רשום עם אישור חוזר וכן יועבר עותק ליו״ר  

 הציונית וליו״ר הוועד הפועל הציוני. ההנהלה 

 

 . 15/3/2004ניתן היום, כ״ב באדר תשס״ד, 

השופט יעקב בזק  

 שופט בית הדין 


